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Cruzamento vocabular em portugués

1. Introducio

Existem em portugués, como em muitas outras linguas, varios processos de cria-
cdo lexical em que estdo envolvidos padrdes ndo lineares de formagdo, que geram
produtos através de mecanismos de natureza fonoldgica/prosddica ou grafica. Nos
produtos gerados através dessas operagdes, nao sao identificaveis constituintes mor-
fol6gicos encadeados linearmente, pois raramente as bases mantém o seu material
segmental. Um desses processos é o cruzamento vocabular.

O cruzamento vocabular (CV) pode ser definido como a jungdo de duas palavras
existentes para formar uma palavra nova, com supressdo de material segmental de
pelo menos uma delas (diciopédia, portunhol) ou, noutros casos, sobreposi¢ao de seg-
mentos (analfabruto, burrocrata).

Apesar de ser considerado por alguns autores um processo improdutivo, o cruza-
mento vocabular estd disponivel em portugués, partilhando algumas propriedades
com outras linguas em que o seu uso como mecanismo de criagdo lexical é também
restrito e revela algumas regularidades que nao € possivel ignorar, ndo sendo, por isso,
imprevisivel e aleatorio.

De uso mais frequente no portugués do Brasil do que no portugués europeu, € um
processo intencional e limitado a certos contextos de utilizacao.

2. Padrodes de cruzamento vocabular

Como ja referido, o CV pode resultar da juncdo de duas bases com supressao de
material segmental de uma delas ou com sobreposicao de segmentos, como podemos
observar nos exemplos de (1) e (2):

(1) nim (ndo + sim) ; chafé (cha + café) ; fabuldstico (fabuloso + fantéstico) ; abreijos (abragos
+ beijos) ; brasiguaio (brasileiro + paraguaio) ;

(2) analfabesta (analfabeto + besta) ; eurocrata (europeu + burocrata) ; pretogués (preto +
portugués) ; pilantropia (pilantra + filantropia).

Os exemplos apresentados ilustram os dois padrdes distintos de cruzamento voca-
bular, identificdveis através da consideracdo de aspetos estruturais: formas em que
nao existe semelhanca fonica entre as bases (1) e formas em que existe semelhanga
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fonica entre as bases e em que, por isso, se verifica sobreposicao (2) (cf. Gongalves
2005, 2006 e Gongalves / Almeida 2004).

Os diferentes padrdes de cruzamento vocabular determinam a forma de interse-
¢do das bases, ou seja, definem o local da segmentagdo em cada uma delas e o ponto
de fusdo entre as duas.

2.1. Bases sem semelhanca fonica

Quando as bases sdo monossildbicas (sdo muito poucos os exemplos atestados),
a segmentacdo faz-se entre o ataque e a rima da silaba constitutiva de cada base,
circunscrevendo-se o ataque da primeira base e a rima da segunda, como se pode
observar na representagao:

n (ao s) im > nim
At R At R

\/

(9

Quando as bases s@o polissildbicas, faz-se a segmentacao na silaba ténica, selecio-
nando-se o material segmental pretonico de uma base e a sequéncia de silaba ténica
e material segmental posténico da outra, como ocorre no exemplo que a seguir se
representa:

portu(gués) > portunhol

(es pa)nhol

Ha alguns itens resultantes de CV, cujas bases ndo apresentam semelhanca fénica,
em que a segmentacdo ¢é feita no interior da silaba ténica da base da esquerda, cir-
cunscrevendo-se as silabas pretonicas e o ataque da silaba ténica da primeira base,
selecionando-se e agregando a rima da silaba ténica e as silabas posténicas da segunda
base, como podemos observar na seguinte representaco:
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fabul( o s o) > fabuldstico

(fant) dstico

A sele¢do da ordem em que ocorre cada uma das bases no interior da forma com-
plexa é definida pela possibilidade de recuperar a sua identidade. Na verdade, certas
sequéncias serdo inaceitaveis, dada a sua opacidade. Um item como espagués, por
exemplo, ndo é um bom produto de CV, uma vez que € ininterpretdvel, falhando,
assim, o seu objetivo comunicativo e expressivo.

2.2. Bases com semelhanca fénica

Os padroes em que existe semelhanga fénica entre as bases sdo de uso muito mais
frequente. Nestes casos, tanto a selecao do ponto de segmentacdo como a da ordem
de ocorréncia das bases sdao determinadas pelo material segmental comum, ou seja,
a intersecdo dd-se no ponto em que se inicia esse material segmental comum, sendo
a ordem das bases facilmente determindvel, o que se pode observar nos exemplos:

(3) analfabruto, tristemunho, meretrissimo
(4) pilantropia, pretogués, exagelado

Quando, como ocorre nos itens de (3), a sequéncia segmental comum as duas
bases (no ponto de intersegdo) € reduzida (pode consistir apenas numa silaba — tris-
temunho — ou num segmento — analfabruto), ¢ comum haver mais segmentos comuns
noutra localizagdo ou alguma semelhanga fonica da sequéncia que ndo é comum'.

analfabeto

analfabruto

bruto?

Nos exemplos de (4) ocorre o inverso: o material segmental comum as duas bases
€ muito maior, e é a diferenca que é minima, apenas uma silaba (pretogués) ou um

' Em analfabruto, hd um segmento comum no ponto de interse¢do das duas bases, mas hd coin-
cidéncia segmental também na silaba final, pelo que apenas uma silaba da base mais longa
¢é estranha. Ja em meretrissimo, podemos observar uma semelhanca fénica entre o material
segmental rejeitado da base meritissimo (meri) e o material selecionado da base meretriz,
apesar de s6 uma silaba ser comum as duas bases no ponto de intersec¢ao.

2 A correspondéncia, nesta representacao, ¢ feita tendo em conta as silabas das duas bases.

143



CILPR 2013 - SECTION 3

constituinte sildbico (pilantropia, exagelado). Na maioria dos casos, estes produtos
enquadram-se naquilo que Margarida Basilio designa por fusdo vocabular expressiva
(fuve), definida como «uma construgdo estruturada de modo a incorporar fonologi-
camente os dois itens lexicais envolvidos, representando iconicamente a inclusdo da
funcdo semantica do qualificador no significado da palavra base» (Basilio 2010, 202),
ou seja, de acordo com esta autora, podemos observar um paralelismo entre a estru-
tura fonoldgica e a estrutura semantica.

i
N
il
||
il

Nos produtos em que uma das bases € significativamente menor do que a outra,
verifica-se uma tendéncia para preservar integralmente a base menor, seja qual for a
sua localizagdo no interior da forma complexa. A maior transparéncia da constitui¢ao
interna do produto* e a consequente interpretacdo seméntica parecem determinar
essa tendéncia, como se pode observar nos exemplos em (5):

(5) bicitaxi, boilarina, carnatal, futelama, pretogués, prostiputa.

3. Aspetos morfossintaticos e semanticos

3.1. Caracteristicas morfossintdticas

Os produtos de cruzamento vocabular atestados sdo, maioritariamente, nomes e
adjetivos, sendo também, geralmente, produtos isocategoriais, como se verifica nos
exemplos apresentados em (1)-(5). Trata-se apenas de uma tendéncia, ndo havendo
restricdes no que respeita as categorias dos produtos, nem no que concerne as combi-
nagdes categoriais de bases. Apenas se verifica que uma das bases tem de pertencer a
mesma categoria da forma complexa.

Com efeito, encontramos em obras literarias, combinatdrias muito criativas e
inesperadas, havendo autores que se notabilizam exactamente pela sua criatividade
lexical. Sdo exemplo disso Guimardes Rosa (6) e Mia Couto (7), conhecidos por
explorarem a plasticidade da lingua ao nivel da criagdo vocabular.

(6) ferrabruto ([[ferrabras] + [bruto],],); esquivanc¢ando ([[esquivando], + [avan¢ando], ], );
estapaflorir ([[estapafirdio], + [florir],])

(7) agradddiva ([[agraddvel], + [d4diva] ],); escaravelhota ([[escaravelho] + [velhota],],);
maisculino ([[mais], , + [masculino],],); vislembrar ([[vislumbrar], + [lembrar], ] )

3 A correspondéncia, nesta representacdo, ¢ feita tendo em conta os grafemas das duas formas
da base, para simplificagdo.

4 Sendo a base menor mono ou bissilabica, o truncamento de parte do seu material segmental
tornaria a identificacdo da unidade muito dificil ou mesmo impossivel.
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Em (6) e (7), encontramos: (a) produtos verbais constituidos por bases também ver-
bais (esquivangando, vislembrar); (b) produtos verbais cujas bases pertencem a catego-
rias diferentes, embora uma delas tenha, obrigatoriamente, de ser verbal (estapaflorir);
(3) produtos nominais e adjetivais constituidos por bases heterocategoriais, mas em
que uma das bases pertence a mesma categoria do produto (agradddiva, ferrabruto).

A definicdo de classes de produtos de cruzamento vocabular com base em rela-
¢coes gramaticais entre os seus constituintes nao ¢ facil de estabelecer com clareza.
No entanto, encontram-se com frequéncia: (a) relagdes de coordenacao; (b) relacoes
atributivas.

Quando os itens tém um carater descritivo, podem identificar-se relagdes de coor-
denagio, ocorrendo geralmente (mas ndo exclusivamente) em formas em que ndo
existe semelhanca fénica entre as bases:

(8) abreijos, cantautor, diciopédia, fabuldstico, nim, portunhol,
9) diligentil, ensimesmudo?;
(10) abismaravilhado, cristalinda, curvilinda, desamimado, participassiva

Ha produtos em que a relacdo atributiva parece clara:
(11) agradadiva (dadiva agradavel), pirilimpo (pirilampo limpo) °

Ha ainda certas formas cruzadas em que hd sobreposi¢ao das duas bases, como boi-
larina, lixeratura, namorido ou escaravelhota, em que se pode identificar uma relacao
atributiva, semelhante a que ocorre em compostos morfossintaticos de estrutura N +
N, como homem-rd. H4, porém, uma diferenca fundamental entre as formas cruzadas
e estes compostos morfossintdticos por adjungdo: o facto de a localizacdo do nicleo
e do modificador poder variar. Enquanto nos compostos com esta estrutura o ntcleo
estd obrigatoriamente a esquerda, em boilarina e lixeratura, o modificador encontra-se
a esquerda e o nucleo a direita; em namorido (namorado que tem comportamento de
marido) e escaravelhota, a estrutura inverte-se. Nao hé, portanto, uma estrutura fixa.

Em grande parte dos casos em que hé sobreposi¢ao das duas bases, nomeada-
mente naqueles em que a dissemelhanca fonica ¢ minima, embora as estruturas se
possam classificar como atributivas, a defini¢do da relagdo gramatical entre as bases
nao é tdo clara (como se verifica nos seguintes exemplos de Mia Couto: Sulplicio,
marmurar, telesféricos, reiclinado 7).

3.2. Caracteristicas semdnticas e de uso

Alguns autores defendem que o cruzamento vocabular é um tipo de composicao,
invocando, entre outras, razdes de natureza seméantica: tal como a composigﬁo, O Cru-
zamento vocabular gera formas compdsitas com uma significacio dnica resultante

5 Exemplos retirados de obras de Guimaraes Rosa.

¢ Exemplos (10) e (11) retirados de obras de Mia Couto.
7 Esta afirmacao tem em conta o uso destes termos no seu contexto de origem.
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da combinacdo da significacdo das bases. No entanto, também no nivel semantico ha
diferencas considerdveis entre os dois processos.

A criacdo lexical por cruzamento é sempre intencional, os produtos «ndo sdo for-
macdes inocentes» (Basilio 2010, 204)%. Um dos elementos caracterizadores deste pro-
cesso de formacao € a sua funcdo expressiva. Por isso o uso de itens lexicais deste tipo
restringe-se a certos registos discursivos informais ou semi-informais, orais ou escritos,
no ambito jornalistico, literario, publicitario/propagandistico, politico e humoristico.

O efeito humoristico ¢ muito frequentemente o objetivo deste tipo de formas. Este
efeito depende, em larga medida, da selecdo das bases. Deve realcar-se, no entanto,
que a natureza do préprio processo maximiza o impacto da combinacao dos elemen-
tos selecionados. Nos produtos de cruzamento vocabular, o falante cria uma expecta-
tiva, que é quebrada num determinado ponto da cadeia fénica, causando estranheza®.
Os exemplos mais conseguidos, aqueles em que o processo € optimizado, sdo as for-
mas em que ha sobreposi¢do das bases, com dissemelhanca fonolégica minima: uma
silaba ou um constituinte sildbico preferencialmente preenchido apenas por um seg-
mento. Nestes itens, em que pode identificar-se uma base no interior da outra, através
da alteracdo de um simples constituinte (segmento fonoldgico, constituinte sildbico
complexo ou silaba), segundo Basilio, «o qualificador esta totalmente integrado no
corpo da palavra (...), tem apenas um minimo de explicitude, o qual, no entanto, é
plenamente suficiente para o reconhecimento inequivoco» (Basilio 2010, 203)'°. Para
interpretar a forma cruzada, o falante tem de recuperar as duas bases na sua forma
integral e criar um novo sentido para a forma complexa.

As finalidades da criagdo vocabular através deste processo podem ser muito varia-
das: denominagao de novas realidades, quer sejam entidades (trata-se de um processo
muito comum na cria¢do de marcas de produtos comerciais, como mentoliptus, dicio-
pédia), quer sejam conceitos (franglés); quer a expressao de uma avaliacdo (agrada-
diva). Qualquer que seja a finalidade da sua criacdo, porém, hd uma especificidade
nestas formas: sdo criacdes de um sujeito falante que manifesta através delas um
ponto de vista, renovando uma dada realidade (cf. Gongalves e Almeida 2004, 148).

Na maioria das formas cruzadas, constréi-se uma estrutura semantica de qualifi-
cagdo, ndo raras vezes de cardter pejorativo. Nas formas em que a diferenga fonoldgica
é minima (os produtos bem sucedidos, segundo Basilio 2005, 2010), o qualificador é
a forma estranha que se incorpora disfar¢cadamente na base hospedeira, o elemento
qualificado. Assim, em pirilimpo, o constituinte hospedeiro é pirilampo, sendo limpo
o qualificador; em lixeratura, literatura é a base hospedeira, a que se incorpora lixo.

8 Apesar de esta afirmacao referir a “fusdo vocabular expressiva”, definida pela autora como
um tipo particular de cruzamento vocabular, ela pode aplicar-se a todos os produtos deste
processo.

®  Considerem-se os exemplos, de Mia Couto: ronrosnar, pirilimpo, participassiva.

10 Sendo as afirmagdes relativas ao exemplo burrocrata, pode estender-se 2 maioria dos exem-
plos deste padrao de CV apresentados.
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A interpretacdo dos produtos de cruzamento vocabular ndo resulta exclusiva-
mente de propriedades estruturais, da combinacdo das significacdes dos elementos da
base. Frequentemente, sobretudo no discurso jornalistico, publicitdrio, propagandis-
tico e politico, estd dependente de informagdo contextual, seja de natureza politica,
cultural, geografica ou histérica. Observemos os exemplos:

(12) Billary (Bill + Hillary) ; Cavaquistdo (Cavaco + Cazaquistao) ; Chattoso (chato + Mat-
toso) ; ladruf (ladrao + Maluf) ; Merkozy (Merkel + Sarkozy)

Estes itens s@o opacos para muitos falantes do portugués e alguns deles, ainda
em voga no presente, sé-lo-ao inevitavelmente num futuro nao muito longinquo, pois
fazem referéncia especifica a personagens de um momento histérico-politico pre-
ciso'!. A efemeridade é uma caracteristica deste tipo de produtos. Difundidos e par-
tilhados numa comunidade numa dada época, t€m o tempo de vida da realidade que
referem e a sua significacdo estd totalmente dependente de informacao contextual.

Algo diferente ¢ a sorte dos cruzamentos criados no contexto de uma obra litera-
ria. Tém, geralmente, uma utilizacdo tnica, mas, nesse caso, a sua significacio deve
ser independente do contexto, para que possam ser interpretados adequadamente
por qualquer falante-leitor, em qualquer espago geografico, em qualquer momento
histérico.

4. Cruzamento vocabular vs. composicao

Embora alguns autores considerem que, sendo o resultado da jun¢do de duas
bases lexicais, o cruzamento vocabular é um tipo de composi¢do em portugués (cf.
Sandmann 1990, Aradjo 2000, Basilio 2005), ha diferencas significativas entre os dois
processos de criacao lexical, sobretudo se considerarmos aspetos de natureza formal.

Em primeiro lugar, a composicdo permite a jun¢do de mais do que duas bases
(dependendo do tipo de processo), enquanto os produtos de cruzamento vocabular
atestados resultam da juncao de apenas duas bases.

Além disso, nos compostos, as bases sdo preenchidas por constituintes morfoldgi-
cos (radicais ou palavras); no cruzamento vocabular, nao sendo o contetido segmental
das bases integralmente preservado'?, no se identificam constituintes morfolégicos.

Por outro lado, a composigdo preserva a sequencialidade linear dos constituintes,
enquanto no cruzamento vocabular ha rutura dessa sequencialidade linear, uma vez
que hd sobreposicao de material segmental.

Deve ainda realgar-se que nos compostos morfossintédticos se preserva a estrutura
prosddica de cada uma das bases, constituindo o produto um sintagma fonolégico; no

' Em Gongalves/ Assun¢do (2009) analisa-se um conjunto de produtos de CV que envolvem
o nome do presidente Lula da Silva, que s@o ininterpretdveis para quem nao conhece a reali-
dade politica brasileira de um dado periodo histérico recente.

12 A perda de material segmental nestes produtos ndo pode ser atribuida a processos fonoldgi-
cos, como a crase ou a haplologia.
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produto do cruzamento vocabular perde-se a estrutura prosédica dos seus elementos
componentes, o item constitui uma tnica palavra fonolégica.

Por tltimo, na composicdo atuam principios morfolégicos ou morfossintaticos;
pelo contrédrio, o cruzamento vocabular obedece a determinadas condigdes prosé-
dicas, sendo, por isso, um processo que se situa na intersecdo da morfologia com a
fonologia/prosédia.

Em sintese, as propriedades elencadas, distintivas dos dois processos, permitem-
nos identificar um — composicdo — como processo concatenativo, enquanto o outro
— cruzamento vocabular — se insere na morfologia ndo concatenativa.

5. Consideragdes finais

O cruzamento vocabular, muitas vezes considerado um processo marginal de cria-
¢do lexical, apresenta, em portugués, caracteristicas, partilhadas com vérias outras
linguas, que permitem inseri-lo na morfologia ndo concatenativa: consiste na juncao
de itens lexicais que ndo preservam a totalidade do seu conteido segmental, nem
a sua estrutura prosddica, nem a sua sequencialidade linear, constituindo-se como
bases em que ndo se reconhecem constituintes morfoldgicos.

No entanto, € um processo utilizado com razodvel frequéncia em certos con-
textos discursivos e que manifesta regularidades assinaldveis, obedecendo a deter-
minados padrdes estruturais que clarificam a sua interpretagdo semantica. Nao se
trata, portanto, de um processo arbitrario de criagdo lexical, cujos produtos sao
imprevisiveis.

Universidade de Coimbra/CELGA Isabel PEREIRA
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