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Anciens préfixes délocutifs dans les verbes dérivés roumains

Le roumain manifeste depuis plus de deux siecles une forte tendance vers la rero-
manisation, apres une longue période d’influences slaves, grecques ou turques. Notre
langue, issue du latin danubien, a hérité, parmi les autres éléments essentiels qui
définissent un idiome, le systéme dérivationnel (morphémes lexicaux et regles d’agen-
cement).

Dans cette perspective, il serait utile de voir comment certains préfixes d’origine
latine ont contribué a la formation et a 'enrichissement du lexique roumain et quelle
est leur contribution actuelle dans le processus de création des verbes dérivés issus
d’une locution, appelés verbes délocutifs.

Interprétée par la théorie de la délocutivité, cette catégorie lexico-sémantique
de verbes réunit dans la langue actuelle des formations plus anciennes et des forma-
tions récentes, tandis que d’autres appartiennent déja a I'histoire de la langue comme
archaismes.

1. Points de vue sur la délocutivité

En principe, le concept désigne le phénomene langagier par lequel un sens prag-
matique, lié aux circonstances d’énonciation, devient un sens lexical, I'inclusion de
I’énonciation dans le sens ayant d’importantes implications philosophiques (Récanati,
1979). La théorie de la délocutivité (Benveniste, 1958, 1966, 277-285) définit un verbe
délocutif comme:

(1) Verbe dérivé d’une locution, le sens (littéral) du verbe étant dépendant des conditions
d’énonciation de cette locution (de sa force illocutoire) et non du sens en langue de celle-ci;

(2) Le verbe dérivé est uniquement un verbum dicendi, en relation (métalinguistique) de
DIRE avec la locution formulaire, ce qui le différencie des verbes dénominaux et déver-
baux, qui impliquent un FAIRE.

(3) Le verbe dérive morphologiquement de cette formule-locution.

On peut illustrer la délocutivité verbale par des exemples tirés du latin et d’autres
langues romanes.

fr. (Re)mercier “dire: merci !”< merci ! et non pas de mer Ci, n. f. <lat. MERCES “recompense;
>
prix, faveur”
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Le verbe ainsi formé peut fonctionner en emploi performatif, réalisant le méme
acte illocutoire que la formule (“exprimer sa gratitude, sa reconnaissance”): Je te
remercie !

roum. (A) multumi “a spune : multumesc”<(la ) multi ani !, formule qui a pu exprimer la

gratitude, mais qui de nos jours est employée pour faire des voeux.

Ce verbe ne dérive pas sémantiquement du nom masculin ani (pl.)<lat. ANNUS et
de I'adjectif indéfini multi (pl.)<lat. MULTUS,-a,-um ), mais de la formule performative
(la) multi ani! qui indiquait I’ acte de parole mentionné.

Le méme phénomene existait déja en latin, c’est le cas de la formule salutem dicere/
dare ( lat. saLus-iitis, ,,santé ; salut”). Dans les lettres privées, 'abréviation S.D. signifiait
salutem dat et la lettre S. Salutem ! Le modele de Salus ! (acte de parole “saluer ”
formule polie prononcée lorsqu’on rencontre qqn. ) a été suivi par d’autres langues
romanes: it. Salutare, roum. Sdndtate | ou Salut | Le verbe délocutif a saluta peut
s’employer comme performatif: Te salut!; fr. Saluer.

En mention, le verbe délocutif perd la valeur performative que la locution- for-
mule possede, devenant assertif, sauf en emploi performatif (I-eére pers. sing.
indic. prés.). Des verbes comme futoyer, vouvoyer /| roum. a domni “s’adresser avec
domnule a qqn” sont des citatifs et non des verbes délocutifs.

Cette théorie a été nuancée et raffinée ultérieurement par d’autres chercheurs
(Ducrot et al., 1980, 57-92 ; Anscombre/Ducrot, 1983, 173 sqq. ; Anscombre (1985,
9-34). Anscombre considere aussi comme délocutifs les locutions et les verbes constru-
its sur des interjections ou sur des onomatopées, certaines formations étant récentes:
zuter “dire son mécontentement” ou tilter “faire tilt”, en admettant aussi comme verbe
métalinguistique FAIRE. Il existerait des délocutifs purement sémantiques lorsqu’un
sens figuré second apparait: remercier qq. “congédier” ; faire tilt “étre une révélation,
donner une inspiration subite ”.

Leurs travaux et la critique de la délocutivité classique de Benveniste ouvrent la
voie a une Délocutivité généralisée.

Pour Denis Apothéloz (2002:73 sqq.) un délocutif est un dérivé verbal issu d’une
locution de forme V+ Prep.+ N/ Adj. C’est un parasynthétique a formant discontinu
(préfixe—base—suffixe). Il fait ’hypothese que, si la dérivation délocutive il y a eu,
elle a été progressivement «grammaticalisée» comme un dispositif affixal complexe,
opérant sur une base lexicale nominale ou adjectivale et non plus sur une locu-
tion verbale toute entiere. La délocutivité expliquerait mieux l'origine diachronique
de certaines formations et moins leur fonctionnement en synchronie. Le préfixe a
toujours une origine prépositionnelle ou adverbiale: d terre—atterrir ; en pile—empiler.

Riegel et al. (1994,544-545) adopte la méme perspective, les véritables verbes
parasynthétiques étant peu nombreux (dératiser), pour les autres, comme amerrir, le
seul préfixe assure la récatégorisation de la base dans la classe du verbe.
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1.1. Approches de la délocutivité dans la linguistique roumaine

Pour les linguistes roumains (Al. Graur & M. Avram,1978; Fl. Dimitrescu,
1961,1995; I. Coteanu & Bidu-Vranceanu, 1975 ; GA, 2005) le terme ‘délocutif” dési-
gne un phénomene strictement lexical, étant synonyme de postlocutionnel.

Les linguistes roumains postulent que :

(1) Un délocutif est dérivé morphologiquement et sémantiquement d’une locution, unité de
la langue.

(2) Les classes de délocutifs sont diverses: autres locutions, verbes, noms, adjectifs ou
adverbes.

(3) Un délocutif verbal peut avoir comme origine une locution verbale ou un autre type de
locution. Il est vrai que les locutions verbales ont le plus grand pouvoir dérivationnel,
ayant la plus grande productivité.

(4) Les divers verbes employés dans les locutions verbales roumaines et susceptibles de
créer un délocutif ne déterminent pas, en général, la forme et le sens du dérivé, ayant
un role passif. Les verbes a zice “dire”et a face“faire”ne sont pas les seuls verbes-
support possibles.

2. Les préfixes délocutifs roumains

F1. Dimitrescu (1995, 191-193) observe la grande capacité des locutions roumaines
formées avec des verbes divers (a face, a duce, a bate, a trece, a pune, a atrage etc.) de
créer des verbes délocutifs. Ceux-ci ne sont pas uniquement des parasynthétiques
préfixés, ils peuvent étre aussi des composés, lorsque le verbe de la locution joue un
role plus important, de base de dérivation, a c6té du nominal (a-si bate joc > a batjo-
cori ) ou des verbes de forme simple, formés par la verbalisation suffixale du nominal
(a-si aduce aminte> a-si aminti, a atrage atentia > a atentiona). Nous avons retenus de
sa liste les formations verbales ayant un préfixe délocutif, qui représente la préposi-
tion existante dans la structure impliquée :

a bate in timpine > a intimpina, a pune in teapd > a intepa, a da in laturi > a inldatura, a da
/a pune/in vind > a invinui, a da la fund > a afunda, a duce cu cobza, cu iordanul > a cobzari,
aiordani, a lua/da/ cu imprumut > a imprumuta, a lua /da in chirie > a inchiria, a minca de
dulce > a dedulci

Un tel verbe suppose un formant discontinu: un préfixe, a 'origine préposition
ou adverbe et un suffixe, qui permet la récatégorisation du dérivé dans la classe du
verbe (par parasynthese) et une base, représentée par un nominal N appartenant a
la locution.

A Torigine, les préfixes roumain impliqués dans la dérivation délocutive sont des
prépositions ou des préfixes latins.

! A.Bidu-Vrdnceanu & alii, Dictionar de stiinte ale limbii, 2005, article Delocutiv.
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cm;

2.1.Le préfixe IN-(IM-) < lat. I

Im- est le préfixe le plus productif . Ses variantes morphophonologiques sont:
im- devant p ou b
inn- devant n- (inndscut, a innopta)

La variante néologique IN- se retrouve uniquement dans les verbes néologiques
pruntés au latin ou aux autres langues romanes ou a étymologie multiple (a insu-

fla, a incarna). 11 existe des formes doubles qui se font concurrence, en in- ou en
in-, car certaines formes néologiques ont tendance a suivre le modele roumain?: a

inc

rusta | a incrusta, a insufla | a insufla, infatua / infatua, etc.

La forme IN du préfixe délocutif est homonyme du préfixe privatif IN-, toujours

néologique, présent dans les formations nominales ou adjectivales ayant un sens
négatif (insalubru, insignifiant, insonorizare).

2.1.1. Les valeurs du préfixe IN-/IM-/ IN-.

1l hérite du latin ses principales valeurs sémantiques:

(a) lacquisition de l'objet dénommé par le mot-theme: a impdcli, a incercdna, a inflori, a
infrunzi, etc.

(b) la réalisation d’une action a ’aide de I'objet de la transformation, le changement d’état
dénommé par le theme: a imbdlsdma, a incleia, a inghimpa, a inhdma, a impietri, a
incenusa, a intineri, a imbdtrini, a imbolnavi, etc.

(c) la ressemblance avec l'objet dénommé par le theme (en ce qui concerne son action
caractéristique): a imberbeca, a impdnzi, a invdpdia, a infiltra, etc.

(d) l'intériorité ou la valeur locative en général : a inmormadnta, a ingropa, a insera, a innopta,
a infdptui, etc.

(e) indicateur des cas précédents: a impudra, a implanta, a incarcera, etc.

Les formations verbales suivantes sont héritées du latin:

lat. INFRANGERE>TOUm. a infrdnge, lat. INTENDERE> roum a intinde

lat. INCALCIARE>roum. a incdalta, lat. INCIPERE >roum. a incepe, lat. INCLINARE >roum. a
inchina

Dans certains cas il est difficile de préciser s’il s’agit d’un emprunt ou d’une for-

mation roumaine:

2
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a incheia <lat*INCLAUARE ou roum. in +cheie+-a; a impiedica<lat. IMPEDICARE OU roum.
in +piedicd+-a

Les formations suivantes sont certainement roumaines:

DOOM2 (Dictionarul ortografic, ortoepic si morfologic al limbii romdne, 11-eme édition,
2007) recommande les formes suivantes :

(a) Formes correctes avec in-: incadra, incasa,incorpora, inhuma.
(b) Formes correctes avec in-: incarna, infiltra, insufla, a inunda.
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a infiinta, a infldcdra, a inlemni, a inmdnunchea, a inmuia, a intdri, a indumnezei, a (se)
imprieteni, a se indusmdni (rare, réfl. récipr.)

Vers 1830, la langue littéraire roumaine s’enrichit par de nombreux dérivés ou
composés, dont quelques-uns sont des calques d’apres le francgais ou l'italien, comme
inrdurire, a inrduri <fr. influence, it. influenza (cf. G. Ivanescu, 1980, 692 sqq.). Le
verbe a se infumura “s’enorgueillir’est formé sur la locution a avea fumuri (pl.) “avoir
des fumées (a la téte)”, par une dérivation sémantique figurale (ceux qui fumaient la
cigarette étaient considérés des snob).

Les formes non préfixées a vedera “€tre évident”et I'adjectif verbal correspondant
vederat sont remplacées par les formes actuelles préfixées a invedera, invederat< a
avea in vedere.

Entre les verbes délocutifs , les verbes uniquement préfixés ou les verbes sans
préfixes il n’y a pas identité sémantique: a cununa <roum. a pune cununiile (pe cap)
“marier un couple”/ a incununa “déposer sur la téte de qqn. une couronne en signe
d’hommage”.

Ce préfixe a été productif et il I'est encore.

2.2. Le préfixe A-<lat. AD, AB

Il n’est plus productif aujourd’hui, mais il a donné un assez grand nombre de for-
mations verbales au XVI-eme et XVII-eme s. ( v. Graur, Avram,1978, 33 sqq.)

De nombreux themes auquels s’associe le préfixe sont anciens, hérités du latin:

(A) acoperi, adormita (adormi), aduce, amuti,afina, amorti, apdsa, astupa,
asurzi,atine, avanta, atrista

Des verbes parasynthétiques hérités du latin sont: (a) afunda<AFFUNDARE, a
amuti<AMMUTTIRE(<XMUTUS), a amorti<*AMMORTIRE(=ADMORTIRE)

Il est stir que les formations suivantes sont roumaines:

a afuma,a amdna,a asori “se chauffer au soleil”, a astdura “guetter dans I’étable”( anc. staur,

mod. staul), a alunga (<a goni de-a lungul?), a aculma, a aféna, a astupa <anc.stupd

“tampon d’étoupe”, a addpa «amener (le bétail) a I'eau”< roum. la apd, a aluzi (rég. et
pop.“s’abétir’<sb. lud, luditi), a aldtura <a lature

Certaines de ces formations sont vieillies ou d’'un emploi devenu régional, comme
a astdura, a amdguli, a aluzi (cf. DAR 2002).

2.2.1.Les valeurs sémantiques du préfixe.
Elles sont héritées du latin:

(a) lelieu ou la direction: a acoperi, acufunda, aldtra, aluneca, amirosi, apipdi, azvarli.
(b) le début de 'action (inchoativité): a amiji.
(c) Tintensificationde I'action: a amdguli.
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La valeur du préfixe s’est affaiblie, ce qui explique la synonymie avec le verbe
simple sans préfixe, dans les cas ou il existe : a luneca—a aluneca, a mirosi—a amirosi, a
pipdi—a apipdi, etc.

Ily aun certain nombre de formations néologiques, emprunts ou calques d’apres les
langues romanes, surtout le francais et I'italien:

(A) aborda, aclimatiza, aproviziona, agrava, anula, aplatiza, aproxima, adapta, acomoda,
achita

L’homonymie avec le préfixe de sens négatif ou privatif A-/AN-, présent dans les
termes savants néologiques: acefal, anorganic, etc.ne perturbe pas la compréhension.
2.3. Le préfixe DE-< lat. DE

Ce préfixe n’est plus productif avec sa valeur délocutive. Il s’attache surtout sur des
bases verbales ou produit des verbes.

Des formations délocutives parasynthétiques anciennes sont:

a deochea, a dedulci, a desavirsi, a deosebi, a depdrta, a dejosi

Il existe aussi un cas d’homonymie avec le préfixe de sens négatif DE- (DES-),
celui-ci tres productif, qui forme des verbes de sens opposé sur des bases verbales
simples:

a desface, a debransa, a desminti,a debusola, etc.

Certaines formations délocutives néologiques sont des emprunts a une langue
romane ou au latin:

adeborda <fr. déborder, a decupa <fr. découper, a depista <fr. dépister, desemna <fr. désigner,
a denigra <fr. dénigrer, lat. DENIGRARE

Il est présent dans un grand nombre d’emprunts néologiques non délocutifs: (a)
deduce, detine, dedubla,etc.

2.3.1. Les valeurs sémantiques du préfixe DE
Ce préfixe indique:

(a) I’ intensification, sur des bases verbales: decddea, degusta, deldsa, delimita, derddere
(nom d’action), etc.

(b) I'espece de la base: a declama, delinia, deplinge, etc.
(c) la provenance: a decurge, deduce, denominativ, etc.
(d) la direction ( dejosi, depista) ou indicateur de la direction: depunel* déposer”.

3. Verbes délocutifs roumains

Il existe trois situations qui expliquent la genese de ces verbes délocutifs.
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IIs peuvent étre :

(1) Hérités du latin.
(a) imbrdca, imbuca, incuia, inchide, incinge, invdta, impdca, impdrti, impiedica,
impldnta, impdna, incdlta, impunge, incdleca
(2) Empruntés au latin, aux langues romanes ou a étymologie multiple.
En in-: incrimina, infatua, infiltra, inspira, insufla/insufla, incrusta/incrusta, incorpora/
incorpora, investi, incorona, a ambuteia, ambutisa, ameriza, aseleniza, aneantiza
Ende-: deambula

(3) Formés en roumain.

Le mot-base inclus dans la locution initiale ou d’un emploi parallele est essentiel,
du point de vue sémantique et morphologique, pour la formation et la motivation de
ces dérivés verbaux.

Les verbes dénominatifs formés en latin danubien ont choisi le suffixe —dre pour
une base substantivale et — ire pour une base adjectivale, ce qui explique le type de
conjugaison verbale: I-ere ou I'V-e¢me. C’est aussi 'époque ou apparaissent les pre-
miceres formations parasynthétiques, a I'aide du préfixe ad- ou in-:

affundare, allongare, allargare, ammortire, ammutire

indulcire, inblandire, infrondire’

Les chercheurs roumains (Graur, Avram, op.cit. ; GA, 2005, 572 sqq.) considerent
ces formations comme des composés parasynthétiques.

Les préfixes sont des opérateurs intracatégoriels. Mais dans le cas de la dérivation
de type parasynthetique, le changement de la classse grammaticale du nominal
inclus dans le syntagme de base a toujours lieu. GA (2005: 575) considere les verbes
issus d’une locution comme des composés délocutifs et en méme temps des dérivés a
suffixe lexico-grammatical (-ea, -a, -i), le prefixe ayant encore une forte valeur
prépositionnelle.

On peut déceler plusieurs types de formations, issues de structures /locutions
différentes et dans lesquelles le préfixe délocutif manifeste des sens étymologiques.

3.1. Typologie des verbes délocutifs construits en roumain

Structure profonde: V. support+ Prep.+Nom

3.1.1. Préfixe: IN-/IM-, INTRU-

Verbes- support: a pune, a introduce, a intra, a aseza.

On peut illustrer le procédé de formation des verbes délocutifs parasynthétiques
par quelques exemples :

A (se) aseza in genunchi—a ingenunchia “ (s’) agenouiller”

3 . Istoria limbii romdne ( 1969), vol. 2, 186
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A pune in chip (de)—a intruchipa “représenter, envisager”

Autres formations semblables sont:

(A)impovdra, a inseua, a impodobi, a inzdua,, a imbrdtisa, a intrupa, a imperechea, a

Imprdstia

Dans ces dérivés, le nominal-base peut étre d’origine latine (a inchinga) ou non
latine : a incrdncena <sl. kronéina, “ménie”, a (se) ingrijora “se faire dessoucis’<
bg. griza.

Plusieurs remarques s’imposent :

(1) Le préfixe a dans la majorité de ces verbes une valeur spatiale, locative, héritée du

latin, exprimant surtout 'idée d’intériorité. Mais il peut exprimer aussi d’autres valeurs
sémantiques.

(a) valeur instrumentale: a imbrdtisa, a inclesta, a inzdpezi,a imprdstia.

(b)directive : a inmdna

(c) transformation de ’état, le devenir, le verbe étant un éventif: A avea fumuri (pl.)—a se
infumura ( début du XIX-eme s. —cf. G. Ivanescu, 1980, 692)

(d)valeur modale, exprimant plutot I'idée de comparaison (v. Coteanu & Bidu-Vranceanu,
1975,194 sqq.):

A asemdna cu un chip — a (-si) inchipui “(s’)imaginer”
A (se) schimba in flacdrd — a (se) infldcdra

A (se) face ca un colac — a (se) incoldci

A (se) face ca bujorul — a (se) imbujora

(2) Un grand nombre de noms désignant des parties du corps humain ont généré de telles

®)

formations verbales délocutives: brat / fr.bras, mdnd / fr.main, chip, fatd /frvisage, face,
trup / fr.tronc, ochi/ fr. oeil. On peut les considérer des composés avec la préposition intru
<lat. intro ou des parasynthétiques avec le préfixe in-: a infdtisa, a intrupa, a intruchipa, a
inmdna, a deochea.

Il y a des cas ou un verbe parasynthétique délocutif forme un couple avec un verbe
simple, sans considérer qu’ils sont en relation de dérivation directe. Des différences de
régime actanciel, sémantiques, d’origine, de type de conjugaison ou stylistiques peuvent
exister entre les deux:

A fdptui-a infaptui, vb. préfixé ou parasynthétique composé? DEX I’explique par la structure

in-+fdptui, Coteanu et Bidu-Vranceanu (1975: 196) le considerent un délocutif, issu de la
loc. a pune in faptd (fapt<lat. FACTUM, var. faptd<lat. pl. FACTA).

A ochi “viser”- a deochea “rendre malade par le pouvoir duregard méchant” formés sur

le n. m. (sg./pl) ochi<lat.oc(U)LUS.

A impdca (hérité) —a impdciui (délocutif, vieilli) formés de pace<lat. PaX.

Certains sont des variantes stylistiques, les verbes étant des parasynonymes :

(litt.) a ingramadi — (pop.) a gramadi

aindrdgosti a drdgosti

(litt.) a bucura — (pop) a imbucura
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(4) Quelques formations ont développé un sens figuré métaphorique: a (se ) inchista “se
retirer en soi-méme” formé de chist, “tumore”, a (se) incuiba “s’instaler quelque part
sans en avoir le droit”, formé sur cuib/fr.nid, a imbrobodi, “rendre dupe”, formé sur
broboadad, “grand mouchoir porté par les paysannes sur la téte et sur les épaules”, etc.

Structure profonde:V. support+Adj./Numéral
Verbe support: a deveni, a (se) face, a (se) schimba.
Prefixe: IN-/IM-, A-, INTR(U)-

Type 1: Le préfixe se combine avec un adjectif.

De tels verbes sont :

(A) infrumuseta, a indcri, a intdri, a ingrosa, a inmulti, a imputina, a increti, a indrdgi, a
ingrdsa, a alungi

Ces verbes sont des causatifs ou des éventifs. Le jeu des diatheses qui indique un
verbe support différent (A FACE/ A DEVENI) assure le passage d’une catégorie a
l'autre.

A face dator (causatif)>a indatora “endetter”
A deveni dator (éventif)>a se indatora “s’endetter ”

Il'y a certains verbes qui peuvent avoir, contextuellement, une interprétation cau-
sative ou ergative: a imbdtrdni “vieillir”, a intineri “rajeunir”.

(i) Rochia aceasta o imbdtrdneste pe fatd.
(ii) Mama a imbdtrdnit mult in ultimul an.

Autres remarques:

(1) Les adjectifs verbaux en —at, -it, -ut qui semblent issus d’un verbe délocutif sont nombreux
et fréquents. Il se peut que le verbe soit d’'un usage rare ou qu’il n’existe pas et que
I’adjectif soit antérieur au verbe:

indoliat, inzduat, inldcrimat, incopciat, inchingat, impaslit, invesnicit

(2) Enroumain les adjectifs de couleur ont généré toute une série verbale de parasynthétiques
causatifs, ergatifs ou éventifs : a indlbi (rufele), a (se) innegri, a (se) inverzi, a (se) ingdl-
beni, a (se) albdstri, etc.

(iii) A ingalbenit la auzul vestii./ Vestea a ingdlbenit-o.

(iv) Pddurea a inverzit./Marin s-a inverzit la fatd de ciudd.

(v) Femeia a inndlbit rufele in rdu. /Ion s-a albit de fricd.

(3) Les doublets sont possibles, avec une différenciation sémantique ou spécialisation entre
le verbe délocutif et l'autre: a inflora- a inflori, a inndlbi-a albi.

(4) Les verbes a impdrtdsi, a impdmdnteni, a imputernici ont comme base un adjectif déno-
minal: pdrtas, pdmdntean, puternic.

Comme productivité, le nombre des formations en usage est tres élevé en roumain
actuel commun, mais le procédé de dérivation délocutive n’est plus trop productif.
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Type II: Le préfixe se combine avec un numéral.

Les numéraux constituent la base d’une série déverbale qui exprime I'idée de mul-
tiplication: “ multiplier par X ”: a indoi, a intrei, a impdtri, a inmii, etc. Certaines
formations ont acquis un sens figuré: a o impdtri “se trouver dans une situation
difficile ou délicate”, inmiit ou inzecit “ rendu trés nombreux ”, a se indoi, “douter”.
Le préfixe peut représenter la prép. intru: A (se) stringe intru una>a (se) intruni “se
réunir”.

3.1.2. Les dérivés verbaux avecle préfixe DE

De nos jours, il n’est plus productif avec sa valeur délocutive. Leur base est un
supin roumain : A avea de savdrsit > a desavdrsi “parfaire”.

4. Actualité des préfixes délocutifs roumains

Ces anciens préfixes délocutifs ne sont plus tous productifs. Le seul qui continue
a former des verbes délocutifs nouveaux est in-/im-.

La plupart des formations en usage au XX¢s. sont des calques ou des semicalques
d’aprés une langue romane, surtout le frangais, ou bien elles ont une étymologie
multiple.

4.1. Les délocutifs verbaux dans les dictionnaires du roumain contemporain

L’état actuel de la langue est enregistré par les specialistes en néologie et par les
dictionnaires du roumain contemporain.

Dictionarul de neologisme (DN2,) de Marcu et Maneca (1978) indique une qua-
rantaine de verbes délocutifs, qui sont présents aussi dans Dictionarul explicativ
al limbii romdne (DEX, 1984). Une différence significative apparait entre DN2 et
DLRC (1956). Ce dernier n’enregistre pas les verbes délocutifs suivants, qui semblent
donc étre plus récents:

(a) imburghezi, imbusona, imbutelia, incifra, inclicheta, infiola, inseria, invigora

D’ autre part, des formations présentes dans le DLRC dont certaines sont déja
marquées comme vieillies ne sont plus enregistrées dans le DEX:

(a) tncdldfa, incondurat ( part. pass. de condur <tc. kundura), infdtosa (var. de infatisa)

Les formations verbales préfixées sont en extension numérique, surtout dans la
langue de la presse ou dans le style technico-scientifique de la langue littéraire, con-
sidere A. Stoichitoiu-Ichim (2007, 9-10). Mais il y a peu de formations verbales vérita-
blement délocutives.

Les préfixes homonymes IN-, DE- et A- sont beaucoup plus productifs dans les
dérivés néologiques, avec d’autres valeurs sémantiques.
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4.2. Derniers enregistrements lexicographiques

Dictionarul de cuvinte recente de Florica Dimitrescu (DCR2, 1997) enregistre
les formations verbales suivantes:
— aimborcdna “mettre un produit alimentaire dans un pot de verre appelé borcan pour le
conserver” ;
— aimpoma “planter un terrain avec des arbres, pomi (pl.)<lat. POMUS) ;
—  innavetare,nom d’action et ‘infinitif long’ d’un verbe *innaveta “opération de chargement
et transport des boites en claire-voie pour les marchandises, appelées navete (pl.)” ;

— deosebit,-d part., du verbe délocutif a deosebi (dans le syntagme moderne platd
deosebitd).

5. Conclusions

Un regard panoramique sur le phénomene de la délocutivité verbale en roumain
nous révele que ce procédé a joué un role important dans la constitution du lexique
actuel. Les affixes sont latins, les verbes dérivés sont soit des verbes hérités du latin,
soit des créations internes, ou bien des emprunts néologiques aux autres langues
romanes.

Envisagé en diachronie, la dérivation verbale délocutive explique mieux la création
de certains verbes dont le sens a partie liée avec une ancienne formule illocutionnaire.

Par ce type de formations, le roumain continue sa filiation avec le latin, langue-
mere, et ses rapports avec les autres langues-soeurs, les langues romanes, s’affermis-
sent davantage par voie d’emprunts.

Les préfixes impliqués dans la dérivation de type parasynthétique, propres aux
formations verbales délocutives, sont hérités du latin avec leur double valeur, celle
de préposition ou préfixe. Comme opérateurs agissant en roumain, ils ont choisi des
mots d’origine diverse en tant que bases dérivationnelles, mais le mécanisme de ce
processus, existant déja en latin, continue a produire des formes nouvelles dans toute
la romanité.

Il faut observer tout de méme que le nombre de nouveaux verbes délocutifs
est réduit en roumain contemporain, les préfixes homonymes, beaucoup plus produc-
tifs, fonctionnant avec des valeurs sémantiques différentes.

Notre objectif a été d’offrir une synthese, une vue d’ensemble sur la délocutivité
verbale en roumain contemporain, avec des envois historiques, sans prétendre a une
étude exhaustive.

Université de Craiova Dorina PANCULESCU
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